Tombamento da Igreja d
- Vit6ria serd julgado dia 9

Sera julgado nesta terca-
feira o processo de tomba-

mento da Igreja de Nossa

Senhora da Vitéria. O con-
selho consultivo do Institu-
to do Patriménio Artistico
Nacional (Iphan) ira decidir,
no Rio de Janeiro, sobre os
destinos do templo e do en-
torno da drea. O resultado
coloca um ponto final no epi--
sodio da Mansdo Wildber-
ger — que comecgou a ser
demolida em janeiro, para
a construcéo de 35 anda-
res de apartamentos, mas
0 projeto foi embargado pe-
lo Iphan.
Esta é a terceira vez que

0 conselho ira apreciar o pe-
dido de tombamento defini-
tivo da igreja. Desta vez, o
julgamento foi motivado pe-
la Arquidiocese de Sao Sal-
vador, que ingressou em se-
tembro com uma acéo na
Justica Federal para finali-
Zar a reforma do coro do
templo— também embarga-
da pelo instituicao, mas li-
berada via ordem judicial.
Nem a Arquidiocese; nem
0s proprietarios da mansao
tém:interesse no tomba-
mento. O argumento é de
que a Igreja da Vitéria esta
- descaracterizada e por is-
S0 NAO existiram razées pa-
ra a agao. Assim, as refor-
mas necessarias ao templo
- podem ser executadas sem

a ingeréncia da instituicdo
responsavel por salvaguar-
dar o patriménio nacional e
atorre de apartamentos po-
dera ser construida,

“Este processo de tom-
bamento ja foi tentando
duas vezes e arquivado por
' se antenderq\ue N&ao exis-

My,

te motivo para tombar. Va-
mos fazer sustentacio oral:
a igreja esta desfigurada,
descaraterizada. A familia
(Wildberger) est4 suportan-
do um énus enorme por
conta da desinformagéo do
Iphan”, explicou a advoga-
da da familia Wildberger,
Nelma Calmon, que ques-
tiona a “insisténcia” do Iphan
em querer tombar a igreja.

Existiram dois pedidos
do Iphan para o tomba-
mento. Foram ambos nega-
dos: o primeiro em 1938 e
0 outro, para um conjunto

.de imdveis, em 2003, “Te-

mos conhecimento de pa-
receres contrarios da déca-
da de 50 — marcados e
datados.

Os advogados das par-

tes condenam o procedi-
mento administrativo (tom-
bamento). A Arquidiocese
também é contréria, con-
forme explica o advogado
da instituicao, Antonio Car-
los de Figueredo. “Nosso
primeiro entendimento &
de que. este processo ja
caducou: sofre as conse-
quéncias da demora e da
inércia do dérgao de fiscal-
izagao. Segundo, a Igreja
da Vitéria ja perdeu carac-
teristicas originais. O Cor-
redor da Vitdria, por si, per-
deu as caracteristicas, com
a verticalizagdo notdria. O
que, do ponto de vista cul-
tural, foi preservado?”,
questiona Figueredo, pa-
ra quem o tombamento en-
gessa intervengdes e ge-
ra riscos para a pro-
priedade. Segundo ele, o
telhado do templo continua
condenado. '
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